Gostynin, dnia 17.11.2009r.

ZARZAD POWIATU GOSTYNINSKIEGO

OR-0420-12/EKa/2009

River Jacek Bator
Spélka Jawna
ul. Lindego 2
30-148 Krakow

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe i montaz infokioskow z oprogramowaniem dla potrzeb Powiatowego

Urzgdu Pracy w Gostyninie.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Dziatajac na podstawie art. 183 ust. 1 pkt. 2 i ust. 4 ustawy z 24 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien

publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pézn. zm.), po rozpatrzeniu protestu wniesionego

w dniu 10.11.2009r. przez RIVER Jacek Bator Spotka Jawna w Krakowie ul. Lindego 2 na

postanowienia Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia Zamawiajacy postanawia:

1. uwzgledni¢ protest w zakresie: zmiany opisu przedmiotu zamoéwienia w czgsci dotyczacej
jednostki sterujacej infokioskiem.

2. oddali¢c protest w zakresie: zmiany opisu przedmiotu zamowienia w czesci dotyczacej

dostarczenia deklaracji zgodnosci CE i umieszczenia oznakowania na kazdym urzadzeniu.

UZASADNIENIE

W protescie Wykonawca RIVER Jacek Bator Spotka Jawna w Krakowie zarzuca

Zamawiajacemu, ze:

1., nie dopuszczajqc rozwiqzan profesjonalnych typu chassis komputerowe (kioskowe) ogranicza
wolngq konkurencje oraz lamie zasade roéwnego traktowania wykonawcéw”. Zdaniem
wnoszacego protest ,,zabudowanie w Srodku infokiosku typowej obudowy komputerowej,
przeznaczonej do pracy biurowej lub uzytku domowego, moze spowodowac przegrzewanie sie
Jednostki i jej awaryjnosc¢ oraz zmniejszenie bezpieczenstwa uzytkownikow .

2. ,,wymaga aby wraz z urzqdzeniem dostarczy¢ deklaracje zgodnosci CE i umiesci¢ oznakowanie



CE na kazdym urzqdzeniu”. Wnoszacy protest wyjasnia, iz ,,oznacza to, ze oferowane infokioski
pomySinie przeszly badania w jednostce certyfikujqcej i zostaly dopuszczone do uzytku”. Dalej
wyjasnia, iz ,,yozumie¢ przez to nalezy, ze nie wystarczy CE na poszczegdlne elementy infokiosku,
tym bardzief na samq obudowe typu , micro, midi, minitower”. Kazdy producent jest

zobowiqzany do przeprowadzenia badan zgodnosci CE na kompletne oferowane urzqdzenie”.
Ustosunkowujac si¢ do zarzutdw wnoszacego protest:

Ad.1

Zamawiajacy przyznaje si¢ do nieprecyzynjnego opisu w wyjasnieniu znak sprawy OR-0420-
12/EKa/2009r. z dnia 10.11.2009r. odno$nie obudowy chassis. W zwiazku z tym wyjasnia, iz nie
dopuszczajac innych obudoéw niz wymienionych w pkt. III pkt. 4 lit a) Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamoéwienia o brzmieniu: ,,obudowa: microtower lub minitower lub miditower z 1 lub 2
portami USB z przodu” miat na mysli konstrukcyjny modut urzadzenia, do ktérego bylyby mocowane
elementy jednostki sterujacej infokioskiem (bezposrednio do obudowy infokiosku). Po ponownym
przeanalizowaniu zapiséw SIWZ Zamawiajacy postanawia dokona¢ modyfikacji pkt. III ppkt. 4 lit. a)
SIWZ w nastgpujacy sposob: pkt. III ppkt. 4 lit. a) otrzymuje brzmienie:

,»a) obudowa”

Pozostate zapisy SIWZ nie ulegajq zmianie.

Ad. 2

Zamawiajacy nie moze zgodzi¢ si¢ z zarzutem, iz zada certyfikatu CE na poszczegdlne elementy
infokisku. Zamawiajacy uzywajac w pkt. III SIWZ sformulowania ,,dostarcza do Zamawiajacego:
Deklaracj¢ zgodnosci CE i umieszcza oznakowanie CE na kazdym urzadzeniu” miat na mysli

infokiosk a nie poszczegolne jego elementy.
W zwiazku z powyzszym, Zamawiajacy rozstrzygnal jak na wstepie.

W dniu 12.11.2009r. w wyniku wniesionego protestu Zamawiajacy przedhuzyt termin sktadania ofert
do dnia 20.11.2009r. Dokonana w wyniku rozstrzygnigcia protestu modyfikacja SIWZ nie powoduje

koniecznosci przedtuzenia terminu sktadania ofert.
POUCZENIE

Zgodnie z art. 184 ust. 1 i la ustawy Prawo zamowien publicznych wobec rozstrzygnigcia protestu

racy Zarzgat
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